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Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava
NESUHLASI
so stavbou v rozsahu predloZenej projektovej dokumentacie

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, ako dotknuty organ podla § 140a ods.
1pism. b) a ods. 2 zakona ¢.50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku
(stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov v spojeni s § 31f ods. 2 pism. a) zdkona
Slovenskej narodnejrady €. 377/1990 Zb. o hlavnom meste Slovenskej republiky Bratislave
v zneni neskorsich predpisov, vydava ako prislusny organ izemného planovania v zmysle
§ 24 ods. 5 zakona ¢. 200/2022 Z. z. o tzemnom planovani v zneni neskorsich predpisov
vo veci posudzovanej stavby zavazné stanovisko podla § 140aods. 3 a 4, § 140b
stavebného zakona a § 24 ods. 3 a ods. 9 az 12, § 40a az § 40c zakona ¢. 200/2022 Z.z.
a § 31f zakona ¢.377/1990 Zb..

Pre informdciu uvddzame krdtku genézu k riesenému uzemiu:

e dna 22.07.2021 bola na Magistrat hlavhého mesta SR Bratislavy (dalej len magistrat)
doruc¢end Vasa Zziadost o vydanie zavazného stanoviska hlavného mesta SR Bratislavy
k investi¢nej ¢innosti (dalej len zdvazné stanovisko) k investi¢cnému zameru: ,Polyfunkény
dom Luzng, ll. C etapa” — Luzna ulica, parc. €. XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, K. U.
Petrzalka, Bratislava V. K Ziadosti sme vyjadrili nedostatky vratenim podania pod ¢. MAGS
OUIC 60423/2021-436792 zo dna 13.09.2021;

e kinvesticnému zameru bolo uskutoénenych niekolko stretnuti, osobnych a emailovych
konzultaci;
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e dnia 08.08.2022 bola podand na magistrat Ziadost o vydanie zavazného stanoviska
k investi¢cnému zameru ,Domy Luzna - I.C, 11.D, AB ETAPA" parc. €. XXXXXXXXXXXXXXXXX; K.U.
Petrzalka, Bratislava V. K Ziadosti sme sa vyjadrili odpovedou na Ziadost o zavazné
stanovisko hlavného mesta SR Bratislavy k investi¢nej ¢innosti (dalej len odpoved)
pod ¢. MAGS POD 58363/2022-556490 zo dna 22.12.2022, v ktorej sme podrobne popisali
pripomienky a poziadavky na predlozenu dokumentaciu;

e dnfia 18.05.2023 bola podand na magistrat ziadost o vydanie zavdzného stanoviska
k investicnému zdmeru ,Dom Luznd 1" parc. €. XXXXXXXXXXXXXX, k.U. Petrzalka, s ddtumom
spracovania 03/2023. K Ziadosti sme sa vyjadrili vratenim podania pod ¢. MAGS OUIC
52511/2023-397387 zo dna 07.06.2023 so zaverom, Ze predloZzend dokumentacia
nereflektuje pripomienky a poziadavky z vratenia podania zo dfia 13.09.2021 ako ani
poziadavky z odpovede zo dna 22.12.2022. Zaroven predlozena projektova dokumentacia
neres$pektovala pripomienky komunikované na jednotlivych stretnutiach a v emailovych
konzultaciach.

e dfa 17.04.2023 vydalo hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava (dalej len hlavné
mesto), k navrhu zadania pre spracovanie ,Urbanistickej Studie zény Luzna, Petrzalka,
Bratislava“ (11/2022), ktorého spracovatelom je Ing. arch. Zuzana Jankovi¢ova, stanovisko
s pripomienkami ¢. MAGS OOUPD 44628/2023-101252;

e dna 28.05.2024 vydalo hlavné mesto, k navrhu rieSenia Urbanisticka Studia zény Luzna
JJELA s.r.o. 2023/, stanovisko s pripomienkami ¢. MAGS OOUPD 42177/2024-230500,
52586/2023.

PredloZena projektova dokumentacia (dalej len PD) rieSi: investi¢ny zamer predloZzeny ako
novostavba polyfunkéného objektu s previladajucou bytovou funkciou. Na podklade grafickej
C¢asti PD konStatujeme, Ze navrhovana stavba je dispozi¢ne, prevadzkovo aj
stavebnotechnicky prepojena na uUrovni podzemnych podlazi s existujucim bytovym domom
Luzna 3825/1,3,5; Luzna 4000/7; Luzna 4019/9 a Bosakova 3783/7. Spolo¢na podzemna Cast
nadzemnych objektov je prepojena v urovni oboch podzemnych podlazi a vjazd do garazi je
zabezpeceny z objektu Il.A etapa (Luzna 4000/7) a lll.A etapa (Bosakova 3783/7); prepojenie
medzi podzemnymi podlaziami je taktiez zabezpeené rampami v ramci uz existujuceho
objektu. Podla zakona ¢. 50/1976 Zb. o Uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny
zakon) v zneni neskorsich prepisov posudzujeme navrhovanu stavebnu ¢innost v zmysle
§ 139b ods. 5 (novostavba, zmena dokoncenej stavby - nadstavba, pristavba, stavebné
Upravy...). Predlozeny investiény zamer je vzhladom na uvedené navrhovana zmena
dokoncenej stavby (dalej len investiény zamer).

Navrhovany investicny zamer v nadzemnej Casti tvori 9 podlaZi. Vstup je zabezpecCeny
z Luznej ulice predizenim chodnika z vedlajSej uz existujucej etapy. V parteri su navrhnuté tri
prevadzky obcianskej vybavenosti a vstupné priestory do ostatnych nadzemnych podlazi
a na dvorovu Cast so zelenou sc¢asti nad podzemnym podlazim, ktord je oproti ulici vyvySena
s nasypanym terénom (+1,00 m). Podzemné podlazie je vymedzené atikou, ktora je podla
vykresov vnimatelna na teréne. Na 2.-7.NP suU navrhnuté 4 byty ajeden nebytovy priestor
orientovany na severnu stranu, oznaceny ako ,nebytova jednotka — ateliér a home office, resp.
zdielany office priestor”. Na 8.NP sa dispozicie bytov opakujui ako na predchadzajucich
podlaziach a nebytovy priestor - ateliér je navrhnuty ako mezonetovy a pokracuje na 9.NP.
Objekt je zastreseny plochou extenzivnou strechou s technickym podlazim so schodiskom,
vySka atiky nad 9.NP je +28,42 m a nad schodiskom +31,50 m od urovne podlahy £0,000
objektu (+0,000 = droven 1.NP = 135,85 m n.m. Bpv.).

Stavba z hl'adiska dopravného rieSenia: navrhovany investi¢ny zamer je dopravne pristupny
cez prechody z existujuceho objektu, ktory ma 2 samostatné vjazdy Luznej ulice (na 1.PP
28 a na 2.PP 29). V zmysle vypoctu narokov statickej dopravy, ktory je sucastou textovej Casti
PD, je pre dany objekt potrebnych 47 stojisk. V podzemnej garazije pre Dom Luzna 1 navrhnuta
kapacita 58 parkovacich miest. Sucastou objektovej skladby stavby je okrem inych aj SO 101
Spevnené plochy, ktory tvoria pesie trasy pred navrhovanym objektom. Dostupnost zastavok
autobusovej mestskej hromadnej dopravy na Bosakovej je cca 250 m a elektricky na Farského
cca 500 m. InvestiCny zamer sa nachadza v bezprostrednej blizkosti niekolkych
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uz existujucich alebo planovanych cyklochodnikov. Napojenie na nanI|ZS| cyklochodnik
je z vychodnej strany popri Sustekovej ulici na cyklochodnik 12 (S384 Sustekova - Haanova)
cca 180 m a popri Bosakovej ulici na cyklochodnik 1 (R18 Petrzalska radiala) a cyklochodnik
17A (S383 Bosakova ul. — Zadunajska cesta) je cca 200 m.

Plo$né bilancie a kapacitné udaje stavby uvedené v predlozenej projektovej dokumentacii
(za spravnost Udajov zodpoveda jej spracovatel):

vymera zaujmového Uzemia: 1746,78 m?
zastavana plocha: 503,65 m?
podlazna plocha nadzemnych podlazi: 4 445,00 m?
o podlaznd plocha bytovej funkcie: 3106,32 m?
o podlazna plocha nebytovej funkcie: 1338,72 m?
zelen:

o nhateréne: 701,75 m?
o nad podzemnymi konstrukciami hr. substr. 1 m: 540,79 m? (koef. 0,5)
o zapoditatelna zelen: 972,15 m?
pocet bytov: 28
pocet nebytovych jednotiek/ateliérov: 7
pocet podlazi PP/NP: 2/9
pocet parkovacich miest: 57

Postdenie navrhovanej zmeny dokonéenej stavby vo vztahu k Uzemnému planu hlavného
mesta SR Bratislavy, rok 2007, v zneni zmien a doplnkov 01, 02, 03, 05, 06, 07 a 08 (dalej
len ,UPN").

Pre rieSené Uzemie, ktorého sucastou su casti zaujmovych pozemkov vrozsahu podla
situdcie parc. €. XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, k.U.Petrzalka, UPN stanovuje
funkéné vyuzitie Uzemia:

o ZMIESANE UZEMIA, zmie$ané Gizemia byvania a obé&ianskej vybavenosti, ¢islo funkcie
501, rozvojové Gzemie

Intenzita vyuzitia Gzemia:

Parcely su suc¢astou Uzemia, ktoré je definované ako rozvojové uzemie. Rozvojové Uzemie
je Uzemie mesta, v ktorom Uzemny plan navrhuje novu vystavbu na doteraz nezastavanych
plochach, zasadnu zmenu funkéného vyuzitia, zmenu spdsobu zastavby velkého rozsahu.
V danom Uzemi Uzemny plan stanovuje nasledovné regulativy intenzity vyuzZitia Uzemia,
viazuce sa k uréenému funkénému vyuzitiu pre vnutorné mesto - regulacny kéd J:

Kod IPP | Kéd Nazov urbanistickej . . . . 1ZP Kz
. . Priestorové usporiadanie .
regul. | max. |funkcie |funkcie max. | min.
Zmie8ané Uzemia 0,30 | 0,25
J 2,7 501 byvania a obc¢ianske;j zastavba mestského typu
vybavenosti 0,28 0,25

Na zaklade vysledkov postidenia vo vztahu k UPN uvadzame:

-z hl'adiska funkéného vyuzitia izemia:

e Vv zmieSanych Uzemiach byvania a obdianskej vybavenosti 501 je prevladajlci sposob
vyuzitia funkénej plochy umiestnenie polyfunkénych objektov byvania a obcdianskej
vybavenosti. Navrhovana zastavba je tvorena objektom pre byvanie s obcianskou
vybavenostou v parteri, pristupnou z ulice Luzna. Byvanie je pripustné v rozmedzi do 70%
z celkovych podlaznych pléch nadzemnej ¢asti zastavby funkénej plochy.

e podiel funkcii vo funk&nej ploche:

plosné podiel funkcie podiel funkcie -
bilancie vo fun. ploche uréené UPN
celkova podlazna plocha: 71508 m?
podl. plocha bytovej funkcie: 50 604 m? 70,77% max.70%
podl. plocha nebytovej funkcie: 20904 m? 29,23% min. 30%



predlozeny navrh zmeny dokoncéenej stavby je z hladiska navrhovaného funkéného

vyuzitia v nesulade s UPN:

o pri prepocte funkcie na celd dotknutu funkénu plochu 501 podiel funkcie presahuje 70%
z existujucej a navrhovanej podlaznej plochy;

o vsamotnom zamere je podiel obclianskej vybavenosti pocitany aj z ,nebytovych
jednotiek — ateliérov a home office, resp. zdielané office priestorov” orientovanych
na severnu stranu, ktoré sa nachdadzaju aj na rovnakych poschodiach ako bytové
jednotky. Zaroven su oba druhy priestorov pristupné cez jedno komunikaéné jadro
(schodisko a vytah). Tieto nebytové priestory pristupné zo spolo¢nych priestorov
bytového domu je potrebné zapoditat do bytovej funkcie, ¢im sa celkova plocha bytove;j
funkcie prepocitavana na celu funkénu plochu e$te navysi;

z hladiska intenzity vyuzitia zaujmového Uzemia:

vzhladom na to, Ze sa jednd o zmenu dokonéenej stavby pristavbou, je nutné vyhodnotit
cely objekt, ktory je dispozi¢ne, stavebno-technicky a prevadzkovo prepojeny, nielen
objekt pristavby na vymedzené Uzemie stavby. Vstupné Udaje o existujlicej zastavbe
(typolog. druh stavby, podlaznost,... ku ktorej navrhovany IZ tvori tzv. pristavbu),
pre vypodet intenzity vyuzitia Uzemia (IZP, IPP a KZ), vyplyvaju z kolauda¢ného rozhodnutia
na predmetné stavby, vydaného prislusnym stavebnym uradom, ktoré poZadujeme
predlozit, ak Ziadatel nedisponuje potrebnymi podkladmi, je potrebné intenzity existujlucej
stavby vyhodnotit podla aktualneho UPN;

zastavana plocha investi€ného zameru nie je uréena jednoznacne. Zastavanu plochu
je nevyhnutné urcit v zmysle zavaznej asti C. UPN kap. 2.2.1.definicie z UPN: Zastavand
plocha stavby je plocha ortogondineho priemetu vonkajsieho obvodu zvislych konstrukcii
najrozsiahlejsej casti stavby vnimatelnej nad terénom do vodorovnej roviny (pozn.:
v zastavanej ploche sa zohladnuje aj plocha podzemnych podlazi a to v pripade, ak zvislé
konstrukcie podzemnych podlazi (napr. atiky, Stitové steny atd.) suvnimatelné
nad terénom a ich pédorysna stopa je vacsia ako pédorys nadzemnych podlazi). Dané plati
aj pri predkladani investicného zameru po sekciach ,radovej/blokovej* zastavby,
ak predlozeny zamer je aktualne posledny v zastavbe;

upozoriujeme, ze do podlaznej plochy investi€ného zameru nebola zapoditana plocha
technického podlazia nad 9.NP;

predloZzeny navrh zmeny dokoncéenej stavby nepreukazuje dodrzanie hodnot zavaznych
regulativov definovanych v UPN pre funkéné vyuzitie Uzemia: zmie$ané Uzemia, zmie$ané
uzemia byvania a obcianskej vybavenosti, kéd funkcie 501, rozvojové Uzemie, regulaény
kod J;

z hl'adiska dopravného vybavenia:

v zmysle platného UPN je popred navrhovany investiény zédmer v jeho severnej ¢asti
navrhnuta vyhladova dopravna stavba - pokradovanie Sustekovej ulice na Cerny$evského
ulicu vo funkénej triede C1+C s MHD aj s trasovanim trolejbusu;

z hlladiska dokumentov ako podkladu pre zmeny a doplnky:
v textovej ¢asti sa uvadza ,Lokalita Bosakova-Sustekova-Luzna, ktorej pokracovanie uz
dnes urbanisticky ,pokryva“ Urbanisticka Studia zony Luzna /JELA s.r.o. 2023/" (dalej len
US). Upozoriiujeme, Ze urbanistickd $tudia je dokument, ktory slizi ako ndvrh koncepcie
priestorového usporiadania a funkéného vyuzivania Uzemia alebo na spodrobnenie alebo
overenie Gzemného planu a pri zmene a doplnkoch Uzemného planu. Menovana US toho
¢asu nie je dopracovana do $tadia Cistopisu a 28.05.2024 bolo zaslané stanovisko k navrhu
rieSenia s poziadavkou ju dopracovat v zmysle uvedenych pripomienok a opadtovne
predloZit hlavnému mestu na posudenie. A preto Udaje a zakresy (nadvaznost investicného
zameru na dalSiu zastavbu, objem zastavby, tvar komunikacii a pod.) uvedené
v predlozenej PD na zaklade US nie je mozné hodnotit;
z hladiska dopravného vybavenia k US:
o nepovazujeme za vhodné, aby sa samotna PD odvolavala na spracovavanu US, ktora
je riesend v danom Uzemi, nakolko tato US nie je dorokovana a za dopravu boli k ndvrhu
rie$enia US uplatfiované aj zasadné pripomienky, ktoré pozadujeme zapracovat;



o s vyhladovym ndvrhom situovat komunikaciu FT C3 MO 9,0 (pokraovanie Sustekovej
ulice na Cerny$evského ulicu podla spominanej US preklopené do vykresu dopravy
predloZzenej PD) popod budovu (objekt ¢. 11) nesuhlasime. Tato cesta je v zmysle
platného UPN definovana vo funkénej triede C1+C s MHD, na ktorej je navrhované
aj vyhladové trasovanie trolejbusu. Rozpor vo vztahu k platnému UPN evidujeme
aj v ndvrhu funkénej triedy komunikacie - Ziadame re$pektovat platny UPN, ako aj jeho
vykres VDV.

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava konstatuje, Ze predloZena navrhovana
zmena dokoncenej stavby nie je v sulade s obsahom zavaznej ¢asti Uzemného planu
hlavného mesta SR Bratislavy, rok 2007, v zneni zmien a dopinkov.

Na podklade odborného posudenia oddeleniami magistratu v zmysle § 14 ods. 1a § 14a ods. 4
zakona Slovenskej narodnej rady &. 377/1990 Zb. o hlavhom meste Slovenskej republiky
Bratislave v zneni neskor$ich predpisov na zaklade suhrnu teoretickych vedomosti,
praktickych skusenosti, znalosti vSeobecne zavaznych pravnych predpisov a technickych
noriem, opierajuc sa o zasady a regulativy zavaznej ¢asti UPN, organ tuzemného planovania
z hlladiska nim chraneného verejného zaujmu odovodiujeme:

z hl'adiska urbanisticko - architektonického riesenia:

e investicny zamer v predloZzenom rozsahu nie je mozné povazovat z hladiska intenzity
za sulad s UPN. Vypodet intenzity je vzdy potrebné vyhodnotit s ohladom na navrhovanu
stavebnu ¢innost uréenu podla zdkona ¢. 50/1976 Zb. o Uzemnom planovani a stavebnom
poriadku (stavebny zakon);

e kvypoctu funkcie uvadzame, Ze kombinacia bytov a ,nebytovych priestorov-ateliérov”
v jednom funk&nom celku bez prevadzkového od¢lenenia jednotlivych funkcii nie je mozna.
Upozoriiujeme, Ze podla STN 73 4301 (februar 2021) Budovy na byvanie:

o 3.5 - obytnd cast budovy: cast budovy, ktord obsahuje byty alebo byt urceny
na dlhodobé byvanie; prevadzkovo a stavebnotechnicky oddelend od nebytovej casti
budovy, obytnd cast budovy ma mat samostatny vstup z vonkajsej (verejnej alebo
sukromnej) komunikacie.

o 3.74. — nebytovy priestor: miestnost alebo subor miestnosti v bytovej budove, ktoré
Su urcené na iné ucely ako na byvanie; nebytovym priestorom nie je prislusenstvo bytu,
ani priestory domového vybavenia.

o Pri navrhu nebytovych funkcii (OV) v ramci bytovych domov musi byt ich funkcia
a prevadzka zlucitelnd s funkciou byvania (STN 73 4301 Bytové budovy 6.6 Nebytové
priestory bytovych domov);

z hl'adiska dopravného vybavenia:

e upozorfiujeme, ze pre dalSi rozvoj (vystavbu) v rdmci Uzemia Luzna, ako aj pre umiestnenie
stavby Dom - Luzna 1, je nevyhnutné dobudovanie dopravného prepOJema v zmysle
platného UPN t. j—C1+ C s MHD (pokragovanie Sustekovej ulice na Cerny$evského ulicu);

Mestska éast Bratislava - Petrzalka vyjadrenim &islo 6601/2024/RURaGIS/33496 zo diia
10.06.2024 vyjadrila nesuhlas s predmetnou stavbou Dom Luznd 1 v zmysle predloZenej
dokumentacie s nasledovnym oddvodnenim:

e predmetné parcely su sucastou Uzemia, ktoré je definované ako rozvojové Uzemie. V ramci
rozvojového Uzemia je navrhovana nova vystavba na doteraz nezastavanych plochach,
zdsadna zmena funkéného vyuzitia, alebo zmena spbésobu zastavby velkého rozsahu.
V danom Uzemi UPN mesta stanovuje regulativy intenzity vyuZitia Uzemia, viaZuce sa
k uréenému funkénému vyuzitiu;

¢ podla predlozenej dokumentacie je predmetny investi¢ny zamer je podla § 139 b) zakona
¢. 50/1976 o uUzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) zmenou
dokoncenej stavby. Zmena dokoncCenej stavby zrealizovanim pristavby k jestvujucemu
bytovému domu ma vplyv na vysledny index zastavanej plochy a na vysledny index
podlaznej plochy , ktoré st stanovené v UPN mesta;

e v predloZzenom investi¢nom zamere je:

o dosahovany index zastavanej plochy 1ZP = 0,44, prekra¢uje v UPN mesta stanoveny
maximalny index zastavanej plochy IZPwax = 0,3.



o dosahovany index podlaznej plochy IPP = 5,01, prekraduje v UPN mesta stanoveny
maximalny index podlaznej plochy IPPuax = 2,7;
e z uvedeného vyplyva, Ze navrhovana zmena dokoncenej stavby bytového domu ,Dom
Luznd 1" nie je v sulade s platnym UPN mesta a nie je mozné s riou suhlasit.

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava podla § 140a ods. 2 az 4, § 140b stavebného
zakona, k posudzovanej stavbe v zmysle ustanoveni § 2 ods. 4, § 3d ods. 3, § 4c ods. 4,
§ 24h zakona €. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zakon) v zneni
neskorsich predpisov, na podklade odborného postdenia oddeleni magistratu v zmysle
§ 14 ods. 1 zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 377/1990 Zb. o hlavhom meste Slovenskej
republiky Bratislave v zneni neskorSich predpisov a na zaklade vSeobecne zavaznych
pravnych predpisov atechnickych noriem nesuhlasi, nakolko projektova dokumentacia
nie je uplna, ¢o sa tyka rieSenia dopravy a tiez obsahuje viaceré nedostatky:

e v radmci navrhovanej stavby je nutné riesit chodniky ako kontinudine, dopravny pristup
k stavbam v ramci zény pozadujeme navrhnut so zachovanim nivelety chodnika a uvedené
v dokumentdcii nie je preukazané;

e navrhovat Casti budov nad alebo pod miestne cesty nie je vhodné z doévodu majetko-
pravneho vysporiadania cesty, bezpecnosti a spravy cesty;

upozoriujeme:

. parkovaue miesta navrhované vyhladovo popri planovanej C1 (pokracovanie Sustekovej
ulice na Cernysevského ulicu) odportéame riesit ako pozdizne;

z hl'adiska parkovania:

e v dokumentacii chyba situaéné preukazanie parkovacich miest, ktoré su vykazované ako
navstevnicke pre stavu ,Dom Luzna 1, pricom upozorfiujeme, Ze tieto musia zostat verejné,
nemo6zu byt predané, prenajaté ani vyhradené;

e Vv projekte je nutné ozrejmit, preco su v situacii dopravy nakreslené parkovacie miesta
popred navrhovany objekt aj na teréne a v sprievodnej sprave sa uvadza len parkovanie
v podzemnej garazi — (zjednotit text a graficky ¢ast);

z hl'adiska pesej a cyklistickej dopravy:

e v spoloénych priestoroch obytnych budov na 2PP a 1PP je nutné vytvorit vnitorné
bezpecné parkovanie bicyklov s plynulym a bezbariérovym pristupom z vonkajsich
priestorov, ktoré toho ¢asu v PD absentuje;

e Vvramcistavby je tiez potrebné vytvorit priestor pre dlhodobé kryté a bezpeéné parkovanie
bicyklov pre obyvatelov s kapacitou navrhnutou podla TP0O85 Navrhovanie cyklistickej
infrastruktury;

e pre navrhované parkovanie bicyklov pre navstevnikov a obyvatelov v bezprostrednej
blizkosti vchodov do budov a prevadzok ma byt toto statie vybudovat ako ¢iasto¢ne kryté.

UPOZORNENIE:

Toto zavazné stanovisko nenahradza zavazné stanoviska hlavného mesta SR Bratislavy,
vydavané v rdmci inych konani.

Toto zavazné stanovisko nenahradza stanovisko hlavného mesta SR Bratislavy ako pripadného
vlastnika nehnutelnosti dotknutych predmetnou stavbou, s ktorymi investi¢ny zamer uvazuje,
pripadne su susediacimi nehnutelnostami, ani nezakladd pravo na odpredaj, pripadne
uzatvorenie najomného, resp. iného pravneho vztahu k predmetnym nehnutelnostiam
vo vlastnictve mesta.

Zavazné stanovisko organu Uzemného planovania nenahradza zavazné stanovisko dotknutého
organu pozadované podla osobitnych predpisov a stanovisko dotknutej pravnickej osoby
pozadované podla osobitnych predpisov.

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava ako dotknuty organ podla § 140a ods. 2 zakona
¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni
neskorsich predpisov dava ziadatelovi do pozornosti, ze podla § 140b ods. 4 stavebného

zakona, veta prv3, je dotknuty orgdn viazany obsahom svojho predchadzajliceho zavazného



stanoviska, ktoré vo veci vydal; to neplati, ak doslo k zmene ustanoveni pravneho predpisu,
podla ktorych dotknuty orgdn zavdzné stanovisko vydal, alebo k podstatnej zmene
skutkovych okolnosti, z ktorych dotknuty organ vychadzal.

Priloha: potvrdené vykresy: 03-Situacia kataster; 08-Situdcia doprava zeler;
13-Pbddorys 2. az 7.NP; 18-Pohlady; 19-Rezy
Co: MC Bratislava — Petrzalka
potvrdené vykresy: 3-Situdcia kataster; 08-Situacia doprava zeler;
13-Pbddorys 2. az 7.NP; 18-Pohlady; 19-Rezy
Magistrat ODI, OUIC - archiv

S pozdravom

Ing. arch. Juraj Sujan v.r.
hlavny architekt



